NOORTE TULEVIKUNAGEMUSED

Elo-Maria Roots

Annotatsioon

Artikkel kisitleb noorte tulevikunigemusi, kus peamisteks kiisimusteks oli, kuivérd ja millistel péhjustel
védrtustatakse kérgharidust ning missugusena nihakse nende poiste ja tiidrukute tulevikku, kes jadvad
pohihariduseta. Eesmirgiks oli vilja selgitada noorte hoiakud seoses haridustaseme ja tulevikuga ning

soolised erinevused nendes.

Kérgharidust vddrtustas suurem osa vastajatest, sooline erinevus oli viike ning péhjusteks toodi kéige enam,
et korgharidus tagab kergema elu ja parema t66 tulevikus. Suurt soolist erinevust kirjeldati péhihariduseta
noorte tulevikustsenaariumites, kus poistele ja tiidrukutele pakuti traditsiooniliste soorollidega seotud
ameteid voi itihiskondlikku positsiooni. Vastustest peegelduvad ithiskonnas domineerivad ideoloogiad ja

hoiakud, milles v6ib niha sotsiaalse ebavordsuse ja td6turu soolise segregatsiooni taastootmise ilminguid.
Mirksonad

Noorte suhtumine kérgharidusse, korghariduse tihtsustamine, pohihariduseta naised ja mehed, sotsiaalne

torjutus, sotsiaalne ebavérdsus, traditsioonilised soorollid, tooturu sooline segregatsioon

Sissejuhatuseks

Kiesolevas artiklis kisitletakse noorte tulevikunigemusi seoses haridusega. Peamiselt keskendun sellele,
millisena nihakse haridustee katkemise ja korghariduse méju tulevasele elule ning millise pildi meie
iihiskonna soosuhetest need kujutlused joonistavad. Olulisel kohal on vastajate suhtumine ja keelekasutus,
mis rddgib palju tthiskonnas laiemalt levinud hoiakutest. Uurin, kuivord ilmneb vastustes sooline eristamine:

milliseid tulevikustsenaariume ennustatakse poisile ja milliseid tiidrukule kes pohikooli ei l6peta?

Artikli esimeses pooles analiitisin opilaste vastuseid kiisimustele: "Kérgharidus on/ei ole minu arvates

oluline” ja "Miks?"

Teises osas analiiiisin vastuseid kiisimustele: "Mis sa arvad, mis juhtub poisiga, kes ei lopeta pohikooli? Mis
teda voiks elus oodata?” ja "Mis sa arvad, mis juhtub tiidrukuga, kes ei 16peta pohikooli? Mis teda véiks elus

oodata?"

Lopuks vordlen suhtumist kérgharidusse ja pohihariduseta jadmisesse ning arutlen tulemuste voimalike

tagamaade iile.

Analiiiisitavad andmed pirinevad ankeetidest, mis viidi kiimne Eesti tildhariduskooli 6pilaste seas libi
2014. aastal ja mille {ildine eesmirk oli uurida, kuidas on olla koolis poiss voi tiidruk. Kiisimustikule vastas
649 opilast 7., 9., 10. ja 12. klassist. Neist 312 olid poisid ja 337 tiidrukud.
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Kvantitatiivsete andmete tootlemisel on kasutatud klasteranaliiiisi, suuremalt jaolt aga on tegemist avatud
kiisimustele antud vastuste kvalitatiivse analiiisiga Vastused on rithmitatud tldisemate ja kitsamate

alateemade jirgi.

Koolisiisteemi ei saa kisitleda neutraalse ega universaalse objektiivsete todede edastajana. Pierre Bourdieu
(1990) arutleb, et kui defineerida "hariduse siisteemi" kui institutsionaalsete v6i harjumuspiraste
mehhanismide summat, mis tagab minevikust paricud kultuuri tilekandmise {ihelt generatsioonilt teisele,
kalduvad klassikalised teooriad lahutama kultuurilist reproduktsiooni selle sotsiaalse reproduktsiooni
funkesioonist. See tihendab, et ignoreeritakse kindlat méju, mida sitmboolsed suhted avaldavad voimusuhete
taastootmisele. Taolised klassikalised teooriad nidevad haridust kui kultuurilise kapitali taastootmist.
Bourdieu rohutab aga, et tegelikkuses taastoodavad pedagoogilised tegevused alati antud gruppide véi
klasside vahel eksisteeriva kultuurilise kapitali jaotuse struktuuri ning panustavad seelibi sotsiaalse struktuuri
reproduktsiooni. Seadused, mis valitsevad turgu ning seega miiravad pedagoogiliste tegevuste produktide
(haritud indiviidide) majandusliku ja siimboolse viirtuse, on itheks nendest mehhanismidest, mille kaudu

taastoodetakse klassidevaheliste jousuhete struktuuri (Bourdieu, Passeron 1990).

Seega tuleb kooli vaadelda mitte lihtsustatult, ainult éppeasutusena, kus antakse edasi teadmisi, vaid
institutsioonina, mis taastoodab sotsiaalseid struktuure, véimusuhteid ja iihiskondlikke mudeleid. Eridi
selgelt toob antud teema vilja meie ankeetide tulevikuga seotud osa, kus kiisisime, kas noored plaanivad
jatkata 6pinguid korgkoolis, kas ja miks nad peavad kérgharidust oluliseks ning mis véiks nende arvates
juhtuda poisi vé6i tiidrukuga, kes poéhikooli ei lopeta. Vastustest ilmneb, millise iihiskonnamudeli
noored koolis ja kooliga suhestudes omaks on vétnud, kuivérd teatud ideoloogiad ja voimusuhted on

normaliseeritud ning kui erinevalt kirjeldatakse haridustee katkestanud mehe ja naise elusaatusi.

Voérreldes teiste Euroopa Liidu riikidega esinevad Eesti to6turul koige suuremad soolised 16hed. Eesti
tooturgu iseloomustab tugev sooline segregatsioon, mis on omakorda iitheks peamiseks soolise palgaldhe
p6hjuseks (Aavik, Roosalu 2013). Uheks kiisimuseks kiesolevas artiklis on ka see, kuivérd mojutavad

inimeste hoiakud seda, mida noortele edasi antakse, td6turu soolise segregatsiooni taastootmist.

Sotsiaalteadustes kisitletakse tihiskonnas domineerivate hoiakute muutumist peamiselt kahest vaatenurgast
(Gerhards 2009). Endogeensete faktorite mudel lihtub eeldusest, et koik ithiskonnad arenevad laias laastus
sarnaselt ja jirgivad moderniseerumise printsiipi. Selle kohaselt peaks moderniseerumisega kaasnema
kodanike viirtuste nihkumine materialistlikelt postmaterialistlikele, kus oluliseks muutuvad eneseteostus,
tolerantsus ja vordvairsus (samas). Teise vaatenurga pakub eksogeensete faktorite mudel (Gerhards, 2009),
kuhu kuulub uusinstitutsionaliseerumise ja globaliseerumise teooria, mille alusel v6ib viita, et globaalne
kultuurimudel levib riigitileste organisatsioonide kaudu, mis loovad "stsenaariumid", mida indiviidid,

organisatsioonid ja rahvusriigid ellu viivad ja muudavad.

V6ib Gelda, et tihiskonna arengut méjustavad molemad aspektid: nii tihiskonna enda kultuuriline ja
ajalooline pirand ning institutsionaalne struktuur, kui ka riigiiilesed organisatsioonid. Molemad aspektid

mojutavad ka hoiakuid, mida noored hariduse ja tuleviku seoste suhtes viljendavad.
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1. Millist tulevikku tahan?

Alustuseks statistiline analiiiis uuringu kvantitatiivse osa pohjal. Opilastele oli pakutud 16 viidet ja tal paluti

4-pallisel skaalal hinnata, kui oluline miski talle tulevikus on. Valikud olid skaalal: 4 — viga oluline, 3 — iisna
oluline, 2 — ménevérra oluline, 1 — ei ole oluline. Klasteranaliiiisi abil grupeerisime méned viited tinglike
nimetuste alla: ‘maailmaparandaja’ (C. alpha 0,63), "karjdirile keskendunud’ (C. alpha 0,66) ja ’perckeskne’
(C. alpha 0,64).

Maailmaparandajat iseloomustavad jirgmised viited:

*  Mojustan iihiskonna arengut

e Saan palju reisida

Karjdidrile keskendunut iseloomustavad jargmised viited:

*  Ma teenin palju raha

*  Mul on t66koht, kus saan teisi juhtida

*  Mul on tihiskonnas kérge positsioon

*  Teenin perele peamise sissetuleku

Perekesksusele suunatut iseloomustavad jirgmised viited:

*  Olen abielus

*  Mul on lapsed

*  Vastutame abikaasaga sissetuleku eest vordselt

Statistiliselt olulised erinevused (t-test) ilmnesid jirgmistele eraldiseisvatele viidetele ja vdidete gruppidele

(klasteranaliiiisi alusel).

Tiidrukutele on olulisem kui poistele:

*  Mul on kérgharidus

e Mul on t66koht, kus saan teisi aidata

*  Maailmaparandamine

e DPerekesksus

Poistele on olulisem kui tiidrukutele:

e Karjdir

Statistiliselt olulisi soolisi erinevusi ei ilmnenud jirgmiste véidete puhul:
*  Mul on t66koht, kus saan oma andeid ja vé6imeid teostada
e Saan to6tada meeskonnas koos teistega

e Mul on turvaline elu

¢ Tunnen end vabana

e Siilitan sidemed oma praeguste sopradega
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Tidrukud tihtsustavad poistest enam kérgharidust, mis tuli vilja ka mitmetes teistes teemades. See on
seotud hinnete ja iildise kooliedukusega, mida tiidrukud votavad poistest tunduvalt tosisemalt. Tudrukud
védrtustavad rohkem ka teiste aitamist, {thiskonna arengu méjustamist ja pereckonda, samas kui poiste

valikud on rohkem seotud karjddriga.

2. "Korgharidusega saad hea tuleviku"

Uurisime, kas 6pilasel on plaanis tulevikus jitkata oma 6pinguid kérgkoolis. Vastused jagunesid jirgnevalt,
vt tabel 1:

Tabel 1. Vastused kiisimusele "Kas sul on plaanis jitkata opinguid korgkoolis?”

P (osakaal T (osakaal
Poisid Tiidrukud Kokku vastanutest) vastanutest)
Jah 113 144 257 39% 45%
Pigem 88 115 203 30% 36%
Pigem ei 44 21 65 15% 7%
Ei 44 43 87 15% 13%
Kokku 289 323 612 100% 100%

Kisitletud poistest vastas kiisimusele, kas on kavas jitkata 6pinguid kérgkoolis 92 % ja tidrukutest 95 %.
Enamik poisse (69% vastanutest), kes vastasid kiisimusele "jah kindlasti", "jah t6enioliselt") ja veelgi

suurem osa vastanud tiidrukutest (81%), plaanivad tulevikus jitkata opinguid kérgkoolis.

Teiseks kiisisime, kas kérgharidus on vastajate meelest oluline v6i mitte. Kissitletud poistest vastas sellele 86
% , tidrukutest 92 %.

Tabel 2. Vastused kiisimusele "Kas korgharidus on oluline?"

P (osakaal T (osakaal
Poisid Tiidrukud Kokku vastanutest) vastanutest)
Eiole oluline | 68 48 116 25% 15%
On oluline 202 265 467 75% 85%
Kokku 270 313 583 100% 100%

Kérgharidus on oluline nii poiste kui tiiddrukute jaoks, kusjuures monevorra olulisem tiidrukute jaoks.
Avatud vastustega kiisimustes palusime péhjendada, miks korgharidus on voi ei ole oluline.

Kui vaadata esmalt ainult sdnade esinemissagedust vastustes, siis tilekaalukale (122 korda) kasutati séna
"saad" — korgharidus on tihtis, sest sellega sa saad midagi. Saad hea t66koha, hea palga, hea tuleviku, hea
positsiooni. Teisel kohal oligi sona "hea", mida kasutati 105 korda. Jirgnesid sonad "parem" (95), "saab"
(84), "voimalus" (73), "rohkem" (60), "annab" (39), "suurem" (34), "saan" (30), "tdnapieval" (22), "korge"



(19), "aitab" (17), "lihtsam" (14), "kergem" (12), "tagab" (12), "kindlus" (12), "paber" (10), "kasu" (9),
"avab" (7), "muidu ei" (5).

Kéik tilalmainitud sonad iseloomustavad korgharidust vahendina millegi saamiseks. Kokku on saamisega

seotud sonu kasutatud 236 korda. Poiste ja tlidrukute sénastuste vahel olulist erinevust ei olnud.

Koige rohkem toodi korghariduse olulisuse pohjusteks, et sellega saab parema t66koha (tiidrukud 126,
poisid 93 korda), korgema palgaga 66 (tiidrukud 37, poisid 32 korda) ja tildiselt suuremad voimalused
(tiidrukud 35, poisid 15 korda).

Hea t606, palga, edukuse ja libils6misega seotud pohjusi nimetas kokku 189 tiidrukut (60 % vastanud
tiidrukutest) ja 139 poissi (51 % poistest).

Valdavalt kasutatakse sonastust, kus haridus on vahend, mis annab hiid asju:

Et saada hea sissetulek. (P, 12. kl)

Sellepiirast, et on vaja saada hea tookobt ja hea palk. (T, 7. kl)

Sest siis on sul suurem voimalus tookohta saada ja parem palk ning saad tootada kanem kui lihttooline. (P, 9. kl)
Korgharidusega saab tinapéeval robkem palka. (T, 9. kl)

Et saaksin endale hea tuleviku ja hea tiokoha. (T, 7. k)

Sest siis saab hea tiokoha, palju palka. Saab osta BMW jne. (B, 9. kl)

Muidu ju ei saa midagi. (T, 9. kl)

Tidrukutest ks mainis "korgele kohale" t86le saamist, poiste seas oli veidi rohkem neid, kes positsiooni

tihtsustasid: juhtivat voi teistest parema positsiooniga t66d mainis 5 vastajat.

Teadmiste, huvi, arengu, silmaringi, eneseteostuse ja tarkusega seostasid kérgharidust 36 tiidrukut ja 19
poissi:

Sest korgharidusega omandan teadmisi, mis tulevad kasuks minu elus. (B, 10. kl)

Tahan ennast arendada ja alati midagi uut oppida. (T, 10. kl)

Avardab silmaringi, harib. (P, 12. ki)

Kuna sa ei saa muidu targemaks ja jiid lolliks. (T, 7. k1)

Endale meeldiva eriala omandamist mainis 27 tiidrukut ja 10 poissi:
Sest seal omandatakse mingi kindel valdkond / ala. (T, 10. k)

Sest ma tahan lavakasse minna!l! (T, 9. kl)

Korgharidus annab voimaluse siiveneda teatud erialasse. (T, 9. kl)
Tiinu sellele saan viia tiide oma unistused. (T, 7. kl)

Minule meele jirele olev ala nouab palju 6ppimist, jirelikult et selle alaga kiorgele jouda, on mul vaja korgharidust.
(T, 10. kl)



SUGCGU JA HARIDUS KEELES JA MEELES

Elu on iildiselt parem, lihtsam ja suuremate véimalustega: seda mainis 80 tiidrukut ja 51 poissi:

Sest siis on parem elu ja robkem véimalusi elus. (T, 7. k)
Sellega on elus palju lihtsam libi saada. (P, 9. kl)
Kindlustunnet tulevikuks mainis 15 tiidrukut ja 8 poissi:
Sest see tagab sulle kindlustunde tulevaseks eluks. (P, 7. kl)
Tagab kindluse tuleviku subtes. (B, 12. kl)

Teiste/ithiskonna positiivset ja lugupidavat suhtumist mainis 5 tiidrukut ja 5 poissi.

Véimalust pere eest hoolt kanda ja perele vajalik kindlustada mainis 8 tiidrukut, poistest itks mainis

turvalise kodu loomist. Huvitav, et kui tildiselt on levinud seisukoht, et mehel lasub pere tilalpidamise osas
suurem vastutus, olid ankeetides pigem tiidrukud need, kes toid vilja, et korgharidusega saavad nad ka oma

tulevasele perele kindlustunde pakkuda.

Tiidrukutest iiks tahtis tuua kasu thiskonnale ja iiks tahtis voimalust {ihiskonnas midagi muuta. Poisid

sellist seost ei maininud.

Tidrukutest iiks mainis, et korgharidus tekitab tunde, et oled midagi véirt ja tiks kirjutas, et see annab viga

hea tunde. Uks tiidruk leidis, et korgharidus annab elule motte.

Uks poiss vastas, et see annab suurema voimaluse heaks inimeseks saada. Uks poiss vditis, et siis saab kdik

tihtsad asjad teada.

Uks tiidruk vastas, et see avab tee intelligentsemate inimeste juurde ning iiks poiss vastas, et iilikoolist saab

uued piisivad sobrad, keda voib hiljem vaja minna.

Need, kes vastasid, et korgharidus ei ole oluline, t6id peamisteks pohjendusteks, et saab ka ilma hakkama,
ei tarvitse paremat t66d kindlustada, voib ka korgharidusega lihtto6d teha, et kesk- ja kutseharidusega leiab
rohkemgi t6id, et oluline on teha, mis meeldib ja huvitab, mitte paber. Pakuti ka, et v6ib minna kutsekooli,

et praktilised oskused on vajalikumad ja, et haridus/kool ei niita intelligentsust.

Kokkuvétteks on peamised pohjused, mida korghariduse olulisusega seoses mainiti, toodud tabelis 3.

Tabel 3. Korghariduse olulisuse pohjused. (Mainimiste arv ja osakaal vastanutest)

Miks korgharidus on oluline? Tiidrukud | Poisid Kokku T P
Tagab hea t606, palga, edu,

turvatunde tulevikus 204 147 351 65% 54%
Elu on parem ja lihtsam 80 51 131 25% 18%
Huvitav, eneseteostus, teadmised,

areng 36 19 55 11% 7%
Endale meeldiva erialaga tegelemine | 27 10 37 8,7% | 3,7%
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Laiemalt v6ib vastused jagada kaheks suuremaks kategooriaks: tulevikuga seotud ning isikliku huvi ja

arenguga seotud pohjused.
Uldiselt seostati korgharidust parema tulevase eluga tiidrukute poolt 284 korral ja poiste poolt 198 korral.

Kérgharidust kui voimalust ennast arendada ja tegelda huvitava erialaga mainiti tiidrukute poolt 63 ja

poiste poolt 29 korda.

On niha, et kuigi oli ka neid, kelle jaoks korgharidus seostub huvitava eriala ja 6ppimisega, ndeb enamus
korgharidust vahendina parema tuleviku saamiseks. Kuna tiidrukud andsid rohkem ja pikemaid vastuseid,
on nende poolsete mainimiste arv ka kéigis kategooriates suurem. Protsentuaalselt olulist erinevust poiste ja

tiidrukute pdhjendustest ei paista.

3. "llma hariduseta ei saa"

Kisisime opilaste arvamust selle kohta, mis juhtub poisi ja tidrukuga, kes ei lopeta péhikooli. Mis teda

voiks elus oodata?

Kui kérghariduse puhul oli koige sagedamini kasutatud s6na "saad", siis kooli pooleli jadmise puhul kasutati
koige rohkem fraasi "ei saa" (140 korda). Jargnesid sonad "halb" , "raske" , "vihe" , "madal" , "ei leia" ,

"alla" , "viike" , "allakiik" , "kehv" , "alam" , "heidik".

On ilmne, et kui kool jidb pooleli, on kéike vihem ja kéik on halvem. Libikukkumist kirjeldatakse nii
isiklikus, sotsiaalses kui ametialases plaanis, tihti 16plikuna, hoiatavas ja manitsevas sonastuses. Kui
korghariduse teemas oli sooline erinevus kiillaltki viike ja vastused suhteliselt sarnased, siis kooli pooleli
jitjate puhul ilmnesid suurem sooline eristatus. Uks pohjus on arvatavasti ka selles, et esimesel juhul paluti
hinnata isiklikku suhtumist korghariduse olulisusse, teisel juhul aga hinnata teisi — neid, kellel on pohikool

l6petamata jddnud.

3.1. Ametialane libikukkumine

Kui kérgharidust nihti suures osas vahendina saada parem t66 ja palk, mille tagant enamasti kumas t66
seostamine voimupositsioonidega {ihiskonnas, siis pdhihariduseta jaamise puhul paistis hariduse seostamine

voimuhierarhiate ja sotsiaalse ebavordsusega selgemalt vilja.
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Tabel 4. Tooga seotud tulevikuviiljavaated haridustee katkestanud inimestele (Numbrid tihistavad

mainimiste arvu pohibariduseta tiidrukute ja poiste kohta)

Pohihariduseta tiidruk

Pohihariduseta poiss

Halb, kehv, madal t66koht 71 95
Ei saa t66d, raske t66d saada 62 67
Madalapalgaline, viike palk 33 51
Lihtto0, juhutsé 24 53
Fitsiline t66 3 10

Sooline erinevus tuleb vilja ainult mainimiste hulgas, mitte sisus, sest pingerida on moélema soo puhul

sarnane. Poiste puhul on t66d ja palka rohkem mainitud igas kategoorias. Koige enam arvati, et ilma

pohihariduseta ootab inimest lihtsalt halb 66, kasutati ka viljendit "madal" koht véi t66. Vihemal miiral

tdpsustati, et tuleb teha lihttdid, juhutodid véi futsilist t06d — koiki mainiti poiste puhul rohkem. Kiillaltki

palju arvati ka, et to66d ei tarvitse saada voi on see keeruline ja sel puhul oli sooline eristumine viikseim.

Toodi palju vilja konkreetseid ameteid ja t6id, mida madala haridustasemega inimesed teevad. Alljirgnevas

tabelis on toodud péhihariduseta inimestele pakutud tegevused:

Tabel 5. Pohibariduseta tiidrukutele ja poistele pakutud ametid. (Number tihistab mainimiste arvu)

Ametid Pohihariduseta tiiddrukud Pohihariduseta poisid
Ehitaja - 43
Soome t6éle 4 35
Keha miiiimine 32 -
Koristaja 34 12
Hesburger v6i McDonalds 7 8
Miiiija, kassapidaja 16 ;
Kirude liikkaja - 6
Kraavikaevaja - 6
Laudatss, lipsja 2 5
Mehhaanik - 2
Striptiis, klubitantsija 6 -
Ettekandja 3 -
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Nagu tabelist niha, on poistele kdige enam pakutud chitamist ja Soome t86le minekut, mida ilmselt on
mojutanud ka meedias juba pikemat aega teemaks olnud Eesti meeste Soomes 661 kdimine. Et seda omistati

péhihariduseta meestele, niitab tdenioliselt sellesse tegevusse valdavalt halvustavat suhtumist.
Palju pakuti ka koristajana, kraavikaevajana, kiruliikkaja véi kiirs6gikoha teenindajana té6tamist.

Uhekordselt pakuti veel poistele: muru niitmine, keevitaja, muusik, bussijuht, turvamees, traktorist,

prigiautojuht, sackaatris.

Tidrukutele pakutud ametitest mainiti {ilekaalukalt koristamist ja keha miitimist. Veidi vihem kassapidaja,

ettekandja, klubitantsija ja kiirsdogikoha teenindaja ametit.

Uldiselt voib 6elda, et meestele ja naistele omistatud lihttood peegeldavad traditsioonilistele soorollidele
ettendhtud ameteid ning pohihariduseta inimeste t86valikuid seostatakse reeglina thiskonnas koige
madalama ja vddricuma sfiiriga.
Kiillaltki palju véljendati halvustavat ja naeruvddristavat suhcumist lihttddesse voi teatud ametitesse:

Mingi mottetu elu, lauda ti6. Voi Soome ehitajaks. (T, 10. ki)

Soome ehitajaks toole, mis siis ikka. Oled libi kukkunud. (T, 7. kl)

Lihtlabane iimbrikupalga r66. (P, 12. kl)

Toitab viheteenivas kobas (mebhaanik jne). (T, 9. kl)

Halb elu, t6itab elu [5puni niiteks ehitajana, mis ei ole viga suur saavutus. (P, 7. kl)

Koristaja amet ja mottetu elu. (B, 10. k)

Liipsja, koristaja, pole hea sissetulek, alamkibe. (T, 7. kl)

Sackaatrisse on ka tookisi vaja. (P, 9. kl)

Odav ehitaja, koristaja (odav t55joud). (P, 9. kl)

Lsa abilisena tootades, viikse palga eest. (B, 9. kl)

3.2. Sotsiaalne torjutus ja ebavordsus

Lisaks halvale voi naeruviirsele t66le ja madalale palgale toodi palju vilja ka kéikvoimalikke sotsiaalseid

probleeme nagu séltuvus, kodutus, kuritegevus véi dildine allakiik.
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Tabel 6. Pohibariduseta inimese sotsiaalsed probleemid (mainimiste arv)

Pohihariduseta inimese sotsiaalsed probleemid tiidruk poiss
Joodik/alkohoolik 17 52
Priikkar, kodutu, asotsiaal, heidik 20 39
Kurjategija, vang 9 22
Halb elu 12 21
Narkomaania 8 18
Tootu 10 15
Uhiskondlik hukkaméist 12 14
Elab teiste kulul 69 14
Vaene 9 12
Allakiik, allamige 11 12
Mitte midagi ei oota teda 12 12
Ei saavuta midagi, ei 166 libi 9 11
Raske elu 12 10
Ei saa eluga hakkama 6 8
Libi kukkumine 2 6
Jaib lolliks 3 4
Saab lapsevanemaks 27 2
Surm/enesetapp 4 2
Keha miitimine 32 -
Koduperenaine 10 -

Poiste puhul domineerib alkoholism, kodutuks jdimine ja kuritegevus. Pohihariduseta poisse kirjeldati
kui tulevasi joodikuid, narkareid, pritkkareid, kodutuid, asotsiaale, heidikuid, kriminaale, vange, vaeseid,
to6tuid libikukkujaid, kes ei saa eluga hakkama, ei saavuta midagi, kiivad alla, jddvad lolliks ja elavad
vanemate kulul. 14 vastajat mirkis, et neid ootab tthiskondlik hukkaméist, 31 vastajat, et tuleb halb ja raske

elu ning 12 vastajat arvas, et neid ei oota iildse mitte midagi.

Tiidrukute puhul domineerib teistest solcumine, prostitutsioon ja emaks saamine. Pohihariduseta tiidrukuid
kirjeldati rikka mehe voi vanemate kulul elavate koduperenaiste v6i prostituutidena, alkohoolikute,

kodutute, heidikute, to6tute ja vaestena, kes saavad noorelt emaks, palju lapsi ning keda ootab raske elu ja

ithiskondlik hukkaméist.



Killaltki palju kirjeldati sotsiaalse torjutuse tekkimist ja halvustamist madala haridustaseme ja staatuse

tottu:

Teda vaadatakse viga halvasti, teda ei moistetaks, osad inimesed voib-olla lopetavad temaga subtlemise. (T,

10. kl)

Moni lihtt66 voi jubutiod. Ilmselt ei vaadata ta peale eriti histi. (T, 10. kl)
Elu allakdik, teadmatus, mida teha ja polgus teiste poolt. (T, 12. kl)
Elubeidik, keda iihiskond ei salli. (T, 10. kl)

Viiike palk, kole auto, vaene elu. (T, 10. ki)

Priigikast teeb kaane lahti. (P, 7. kl)

Vaesus, viljaheideru. (P, 9. kl)

Uhiskondlikult viihe aktsepteeritud tiskoht. (P, 10. kl)

Libi kukkunud inimene. (B, 12. kl)

Libt-ja jubutiod, vilja salgamine, halvustamine. (P, 12. ki)

Jddb tiotuks, siiiiakse iihiskonnast vilja. (T, 9. kl)

Ei saa head tookohta, vaadatakse imelikult. (T, 9. ki)

Temast ei oodata midagi ning usutakse, et temast saab joodik vms. (T, 10. kl)
Poetagune olla?! ;) (B, 10. kl)

Lihttooline, tiihi kobt. (P, 10. kl)

14 ei saa tasuvat tookohta, teda polatakse nii perekonnas kui iihiskonnas. (T, 7. kl)

3.3. Totaalne libikukkumine

Kooli pooleli jitmine tundub paljudele kompromissitu ja l6plik. Péhikoolis tehtud valikud voi raskused

miiravad justkui kogu edasise elu:
Kassapidaja elu lopuni. (B, 12. k)
Jdib terve elu oma emaga elama. (T, 7. ki)
On libi kukkunud. (T, 7. kl)
12 ei joua kaugele elus ega saavuta midagi. (T, 10. ki)
Enesetapp, elu ilma elukaaslasera. (D, 10. kl)
Kurbus, kriisid, vaesus, (surm). (B, 9. kl)
Tema elu variseb kokku, tulevik puudub. (P, 9. k)
9-5ni 166 mis on fiitisiline, selle tegemine libi elu. (B, 10. kl)

1ema viilja vaated heale tookohale ning palgale on nulli lihedased. (T, 10. k)

Korduvalt kasutatakse sona "lopetab”, mis samuti niitab 16plikkust ja viga kompromissitut tulemust kooli
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pooleli jitmisele.

Poisid lopetavad: vangis voi kuskil mujal halvas kohas, Soomes echitajana, priigikastis, asotsiaali véi

koristajana, tinaval, alkohoolikuna, kuritegelikul teel, elades vanemate 6lgadel.

Tidrukud l6petavad: vanemate juures, vanglas v6i tinaval, Soomes koristajana, klubides tantsijana,

alkohoolikuna, koristaja v6i miiiijana, kuritegelikul teel, elades vanemate 6lgadel.
Vastustes esines ka manitsevat tooni, kus hirmutati ohtude ja suurte raskuste eest, mis juhtub, kui kooli ei
lopeta:
Rasedus ja mees peab dileval pidama, nii palju juhtunud juba selliseid onnetusi. (T, 10. ki)
Liheb kassapidajaks ja peab nigema tohutut vaeva, et dra elada. (P, 12. kl)
12 ei suuda midagi saavutada elus ja kunagi hakkab veel kahetsema, et korralikult ei oppinud. (T, 9. kl)
1a v6ib jiida t66ta ning see voib kurvalt loppeda. (T, 9. ki)
8 lapse ema, keda mees peksab ja siis maha jitab. (B, 10. kl)
Liheb viga arutuks, hakkab tegelema keelatud asjadega ja subtlema valede inimestega. (T, 10. ki)
Viga raske elu. (P, 12. kl)
Noores eas siinnitavad naised, kes ei suuda oma laste eest hoolt kanda. (T, 10. kl)
Kindlasti hakkavad jooma, ega midagi head ei tule, kalduvus asotsiaalsusele. (D, 9. kl)
Narkosoltuvus ja surm. (B, 10. kl)
MTV-16 and pregnant ja on vaesed, elavad teiste kulul. (P, 9. kI)

3.3.1. Labikukkujate valikuvariandid

Palju pakuti p6hihariduseta inimestele mitu erinevat véimalust, mille vahel neil valida on.

Pohilised valikuvariandid poiste puhul on lihtto6 ja allakdigu (soleuvused, kuritegevus, kodutus) vahel:

Priigikast voi kiruvedaja véi joodik; kodutu voi kraavikaevaja; voib hakata varastama voi libtsalt ehitajana
tootada; Soome ehitajaks voi joodik; mingi lihtsat sorti 166 voi joodik; libttioline voi kodutu; koristaja voi
narkomaan; narkomaan ja vangla voi Soome ehitajaks minnes rikas poder; asotsiaal véi koristaja; libtne 169,
kurjategija voi kodutu; kriminaal véi ehitaja; 166 vabrikus voi kuritegelik tee; Soomes ehitaja, libttioline
voi joodik; dibiskonna heidik, pitt voi labidamees; poetaguse invaliidi pension, sotsiaalkorter voi libttoo;

alkoholism voi lihtt66 (ja siis vingub kui raske ja sitt elu on).

Veel iiks voimalus on valida lihtt66 voi vanemate kulul elamise vahel:

McDonaldsisse toole voi mehhaanikuks voi elab vanemate kulul; Soome tiile véi elab vanematega; juhutoid,

alkohoolik voi elab vanemate juures; kodutu véi elab ema juures; kuritegelik tee voi elu vanemate élgadel.

Harvadel juhtudel on v6imalik valida ka edasidppimise ja toolemineku vahel:

Soome ehitajaks voi kutsekooli; koristajaks véi uuesti Gppima.
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Tiidrukutel on valikuid rohkem. Valida saab peamiselt lihtt6o, allakdigu, rikka mehe v6i emaks saamise

vahel:

Prostituut voi koristaja; miiiib ennast voi otsib rikka mehe; teenib raha "natuuraga’”, libttooline, narkomaan
voi elab mehe kulul; prostituut, kassiir voi koristaja; vang ja kooli noudepesija véi prostituut ja kolib
Hispaaniasse; striptiisiklubi voi tinavaeln.

Naiste elu méjutavad suures osas rasedus ja mehed:

Jdib rasedaks, lopetab kooli hiljem voi liheb miiiijaks/koristajaks; votab rikka mehe voi lopetab Soomes
koristajana; rikas mees voi 166 libtsal alal; rikas mees voi hea palgaga t56; koristaja, Maxima kassapidaja
v0i hea vilimuse korral vikas mees; rikas mees voi elu vanemate kulul; rikas mees voi on vaene; tootab viikse
palga eest voi laseb mebel 156l kiia; jiib rasedaks, saab halva 166 voi rikka mehe; jiib lolliks, leiab rikka
mehe voi 160tab koristajana; rikas poiss voi tegeleb illegaalsete asjadega; kodune ema véi 166 madalal kohal;

koristajaks véi kohe emaks; koristaja, miiiija vi koduperenaine; koristaja, lihttooline véi pereema.
Uks vastaja arvas, et pohihariduseta naisel on kaks voimalust: surm véi votab mebe ja ei tiota.

Moéned korrad mainiti valikut lihetoo voi allakdigu vahel, vanemate kulul elamise v6i allakdigu, juhutoode

ja ametikooli vahel ning iiks kord ametikooli véi klubitantsija vahel.

3.4. Voimalused siiski midagi saavutada

Oli ka kui-vastuseid, kus olid vilja toodud tingimused v6i omadused, mis aitaksid edu saavutada ka ilma

péhihariduseta (saab hakkama juhul, kui...).

Poiss voiks vaatamata pohihariduse puudumisele edu saavutada, kui ta on: andekas, arukas, ettevitlik, on
tahtmine, leiab meeldiva 166, midagi oskab, pingutab, omab tahtejoudu, tark, jutukas, tal on hea mote, aktiivne,

hakkaja, saab elust ja asjadest aru, rikas abikaasa, tookas.
Koige rohkem miirab poiste puhul andekus, siis tarkus, oskused, tahtmine, aktiivsus, pingutamine,
ettevotlikkus:

Kui ta leiab endale tookoha, mis talle meeldib ja seal edukas on, ei jubtu temaga midagi.

Soltub temast endast, kui palju ta pingutab ja kui palju ral tahtejoudu on.

Oleneb, kui ta midagi ei oska, siis koristaja, kui oskab, siis voib ta toole saada.

Suure tahte korral voib saada temast edukam inimene kui tema klassikaaslastest, kes liksid iilikool.

Kui tal on moni hea oskus, siis ei ole vabet, kas ta on lopetanud péhikooli véi iilikooli.

Kui ta on tark, siis voib histi hakkama saada, aga muidu voib elu olla halb.

Ma arvan, et koik oleneb sellest, kui tegus ja ettevotlik poiss ise on. Lihtod peale saab ta kindlasti, tuleb otsida
ja leida.

Kui mees ise on hakkaja ja arukas, 1666 ta elus igal jubul libi.

Tiidruk voiks vaatamata pohihariduse puudumisele edu saavutada, kui tal on: rikas mees, ilus vilimus, on

andekas, arukas, mees, hea mees, tahtmine, tark, rikkad vanemad, tegus, tookas.
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Kéige rohkem miidrab tiidruku elu mees ja ilus vilimus, vihem andekus ja tarkus:
Kui ta leiab rikka mebe, siis on koik histi.
Kui histi liheb ja tal on vilimust, siis leiab endale rikka mehe ning elab muretult.
Kui ilus on, siis on mitmeid valikuid nagu bordell, prostituudiks.
Kodutu, kui meest ei leia.
Oleneb milline ta vilja nieb, kui ilus siis arvatavasti saab rikka mebe.
Eks ka tidruk saab hakkama, kui ta tegus on.
Kui ilus siis rikast meest. Kui kole, alkoholi.
Kui on ise arukas, l66b elus libi.
Ma arvan, et kui ta siiski on to6kas ja andekas liheb tal koik histi.

Kui tal veab, saab endale rikka mebe, kui ei, siis madala palgaga tiokobt.

Eelnev kinnitab patriarhaalse iithiskonna hoiakuid ka praeguste noorte seas. Naiste edu soltub teistest, naine
on soltuv. Uksikud mainisid, et ta v6ib saavutada edu, kui on tark, andekas véi tegus. Mees midrab aga ise

oma tee — mehe edukus s6ltub ainult tema enda omadustest ja tegudest.

Kui aga vaadata koiki vastuseid neile kiisimustele, on siisteem siiski koikeholmav ja sellest séltuvad nii
poisid kui tidrukud. Enamasti kirjeldatakse pohikooli mitte lopetanuid tingimusteta libikukkujatena.
Tingimused, mis tecksid inimese edukuse ka stisteemiviliselc voimalikuks, on vihemuses, enamast
maalitakse pohihariduseta inimestest must ja hirmutav pilt, kus sonakasutus on libivalt negatiivne,

absoluutne ja hibimirgistav.

Poiste puhul mainitakse s6ltuvust vanematest voi emast, aga hoopis teise nurga alt kui tiidrukute puhul.
Kui poiss 1ibi kukub, siis jaib ta vanematest soltuvaks, see on negatiivne ja hibiviirne, aga tiidruku puhul
on s6ltuvus mehest eelis siiski edu saavutada. Mehe jaoks on naistest (voi anoniiiimselt vanematest, isa pole

mainitud) soleumine libikukkumine. Naise jaoks on meestest s6ltumine véimalus labikukkumist viltida.

20 vastaja arvates ei juhtu midagi voi pole suur probleem, kui kool pooleli jadb. Peamiselt arvati, et inimene
leiab endale siis tookoha, tootab nagu teisedki ega pruugigi libi kukkuda. Saab hakkama, kui ise ettevotik
on. Liheb kutsekooli, teeb ettevotluses karjdiri, tdidab unistused muud moodi. Mitmed viitsid, et teavad

elust niiteid, kus pohihariduseta inimene on edukas.

Kuigi vastajate tildarvu kohta prostitutsiooni viga palju ei mainitud, margiti seda pohihariduseta tiidrukute

puhul konkreetseid ameteid vilja tuues peaaegu koéige rohkem.

Enamuse seda tiiiipi vastuste taga v6ib niha tiiskasvanute sisendusi ja hirmutamist, et lapsed koolikohustust
wosiselt votaksid. Sest kui nad ei vota, juhtub kéige halvem. Pohihariduseta poiste ja tiidrukute elusaatuse
kirjeldused ongi teatavas mottes pilt voi loetelu koige hullematest asjadest, mis inimesega vastajate arvates
juhtuda saab. Valida on seega tihetaolises koolisiisteemis edukas olemise ja kdige mustemate stsenaariumite
vahel. Naiste puhul on iiheks madalamaks, hirmutavamaks, aga ka polgusviirsemaks voimaluseks saada
prostituudiks. Tihti on vastaja arvatavasti kirjutanud seda pooleldi huumoriga kui voimalust ilma hariduseta

hakkama saada: kui pole kooliharidust, on naisel keha, mis ta raskustest vilja aitab.
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Kéige rohkem kasutati sona "prostitutsioon”, lisaks sellele ka "keha miitimine", "lits", "litsimaja”, "bordell”,
"hooramine" ja "natuuraga raha teenimine". Keha miiiimist mainisid rohkem poisid, eriti halvustavamaid

sonu "lits" ja "hoor". Keha mitimist kokku mirgiti 32 korda.

Mitmed pakkusid prostitutsiooni koos koristaja ametiga, mida lisaks kassapidaja ametile (eriti maapoes)

ilmselt peetakse naiste koige madalama mainega ameteiks:
Emaks saab varakult, koristajaks, miiiiaks maa poods, strippar, prostituut. (T, 9. kl)
Ma arvan, et temast saab prostituut véi koristaja. (T, 7. kl)

Prostituut, koristaja, kassapidaja. (P, 7. kl)

Eestis ei ole prostitutsioon kriminaliseeritud, kuid see pole ka iihiskonnas aktsepteeritud ning pole ka
legaliseeritud kui tegevusvaldkond. Mitte-kriminaliseerimist pdhjendatakse tavaliselt argumendiga, et see
ei lahendaks probleemi (Rissa jt. 2007). Tési, probleeme see ei lahendaks, kuid véib-olla méjutaks avalikku
suhtumist. Rootsis on prostituudi vahendamine ja ostmine kriminaliseeritud. Nende mudeli eesmirgiks
on noorte kasvatamine mottega, et inimkeha ostmine on kuritegu ja see on tihiskonnas hukka méistetud
(Rissa jt. 2007).

Rootsis on viimase 25 aasta jooksul tehtud elanikkonnale tasist selgitustddd ja selle tulemusena toetab 80
% elanikkonnast seksiostu keelustamist. Selle perioodi jooksul on iiles kasvanud noorte meeste polvkond,
kes valdavalt ei poolda lobumajades kidimist. Rootsi on viheseid ritke maailmas, kus prostitutsioon on

tunnistatud naistevastaseks vigivallaks (Pettai jt 2006).

Samal ajal Eestis ja paljudes teistes riikides voetakse prostitutsiooniga seonduvat dri kui enesestmoistetavat
turumajanduslikku vabadust. 2005. aastal pidas kiisitluse andmetel 63 % vastanud meestest 16bumajasid
vajalikeks, mittevajalikeks pidas neid 24 % meestest. Naistest 46 % arvates on l6bumajad vajalikud ja
arvates mittevajalikud. Sama kiisitlus kaks aastat varem, 2003. aastal, t6i vilja, et kahe aastaga oli nii meeste

kui naiste suhtumine l6bumajadesse isegi veidi soosivamaks muutunud (Pettai jt 2006).

Selles on meie ankeetidele vastanud noortel digus, et haridustee varane katkemine on riskitegur, et naisest
saab prosticuut. Suurem probleem on aga suhtumine. Seda tajutakse liiga normaalse ja paratamatuna.
Uhestki taolisest vastusest, nii seoses keha miitimise kui ka teiste "allakdiguga" seotud olukorra kirjeldustest,
ei kumanud empaatiat voi kriitikat {ihiskonna suunas. On lihtsalt suhtumine, et kool on ainus véimalus

elus edukas ja 6nnelik olla, kes aga koolist varakult lahkub, on ise laisk, rumal ja pélguse igati dra teeninud.

Huvitav seos tekib pohihariduseta prostituutide ja edukate kérgharidusega inimeste vahel artikli
"Prostitutsioonifenomen Eestis" kajastatud intervjuu péhjal, kus endine bordellipidaja kirjeldab tiitpilist
prostituudi klienti elukogenud ariinimesena, kes teab oma turgu (tiidrukuid), on tavaline abielumees, té6tab
juhtival positsioonil, edukas firmas véi riigiasutuses. Ta on elus saavutanud hea majandusliku positsiooni ja
stabiilsuse (Rissa jt. 2007).

Siin on nimetatud just need ihaldatavad asjad, millest ankeetidele vastanud noored kérgharidust ja
kooliedukust tihtsustades unistavad. Nende suhtumise jirgi lopetab péhihariduseta tiidruk "priigikasti
taga, koristaja voi litsina", aga korgharidus tagab tihiskonnas lugupeetava positsiooni, hea sissetuleku, head
suhted ja ideaalse elu. Selgub aga, et just need lugupeetud ja haritud abielumehed on prostituutide koige

tiitipilisemad pisikliendid.
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4. Arutelu

4.1. Vordlus kérghariduse ja pohihariduseta jaimise vahel

Enim kasutati korghariduse olulisuse kohta sénu "saad" (122), "hea" (105), "parem" (95), "saab" (84),
"voimalus" (73), "rohkem" (60), "annab" (39), "suurem" (34), "saan" (30), "tdnapieval" (22), "korge"
(19), "aitab" (17), "lihtsam" (14), "kergem" (12), "tagab" (12), "kindlus" (12), "paber" (10), "kasu" (9),
"avab" (7), "muidu ei" (5).

Pohihariduseta jiimise kohta kasutati koige rohkem sonu "ei saa" (140), "halb" (87), "raske" (55), "vihe"
(37), "madal" (37), "ei leia" (27), "alla" (26), "viike" (24), "allakdik" (19), "kehv" (15), "alam" (8), "heidik"
7).

Kaige rohkem on mélemas teemas kasutatud saamisega seotud s6nu. Kérgharidusega "saad" (122),"saab"
(84), "saan" (30), kokku on "saamist" mainitud 236 korda. Lisaks kérgharidus "annab” (39). Ilma
hariduseta "ei saa" (140) ja "ei leia" (27).

Kérgharidusega saab midagi, hariduseta jidmisel aga ei saa.

Esikohal on sina-vormis "saad". Ka viga paljudes teistes teemades vastatakse sina-vormis. Keeleliselt niib
sina- vdi tema-vorm viitavat distantseeritusele ja anoniitimsusele. Korratakse justkui opitud 6igeid vastuseid,

mitte isiklikke libiméeldud ja pohjendatud seisukohti.

Teisel kohal sonade esinemissageduses on méistete "hea" ja "halb" vastandpaar. Kérgharidusega on "hea"

(105), "parem" (95). Pohihariduseta on "halb" (87) ja "kehv" (15).

Kérgharidus on seotud {iles minemisega, avanemisega, laienemisega, suurenemisega: "rohkem" (60),
g g g 28 g

"suurem" (34), "korge" (19), "avab" (7).

Kooli pooleli jitmine on seotud all olemisega, alanemisega, vihenemisega: "vihe" (37), "madal” (37), "alla"

(26), "viike" (24), "allakdik" (19), "alam" (8).

Kérgharidus teeb elu kergemaks ja suurendab turvatunnet: "voimalus" (73), "aitab” (17), "lihtsam" (14),
"kergem" (12), "tagab” (12), "kindlus" (12).

Pohihariduseta jidmine teeb elu raskemaks: "raske” (55), "kehv" (15).

Sonakasutus viljendab vidga vastandavat nigemust haridusest. Kérgharidusega saab midagi, see annab
midagi, see on hea, parem, midagi on rohkem, miski on suurem, see avab midagi, voimaldab, see on korge,
tagab ja kindlustab midagi. Pohihariduseta jidmine on halb, midagi ei saa, raske ja kehv, midagi on vihe,

midagi ei leia, miski on madal ja viike, miski liheb alla, toimub allakiik.

Haridust nihakse hierarhilisena, must-valgetes vastandpaarides. Saamine-mitte saamine, korge-madal,
hea-halb, kerge-raske. Haridust nihakse ka objektina, mida saab ja mis annab. Tagab ja kindlustab. Nagu
ka opilase kuvandi teemast paistis, ei tajuta 6pilaseks olemist diinaamilise isiksuse osana, vaid fikseeritud

omaduste ja tegevuste kogumina, mis tagavad institutsioonis edukuse. Hiljem tagavad need omadused ja
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kiditumisviisid tihiskonnas edukuse. Haridus on vahend, mille abil midagi saab. Kui haridus jiib poolikuks,

saab ka sellevorra vihem.

Nagu koolis on 6ppimine vahend, et saada hdid hindeid, nii on hiljem kérgharidus vahend, et saada hea
palgaga 66 ja turvatunne. Seost hariduse ja uudishimu, huvi véi sisulise vaba 6ppimise vahel on viga vihe:
koolis 6pilane olles seda seost peaaegu ei ole, tulevikus korgharidusega seoses see siiski tekib ja iiks osa
vastajatest nieb korgharidust kui voimalust tegelda millegagi, mis huvi pakub, meeldib ja arendav on. Kuid
valdav enamus nieb ka korgharidust vahendina, et midagi saada. Kérgharidusega saadakse endale peamiselt

tookoht, raha, hea tulevik, voimalused, teadmised ja kindlustunne.

DPsithholoogiaprofessor Peter Gray (2015) iseloomustab sarnast olukorda Ameerikas: lapsed ja nende
vanemad on pandud pideva propagandaga uskuma, et korgharidus on ainus véimalus rahuldust pakkuvaks
eluks ning see voimalus voetakse neilt dra, kui nad terve teckonna viltel parimaid hindeid ei saa. Meie
kasvavalt absurdne haridussiisteem ajab paljud noored hulluks. Gray, kelle peamine uurimisvaldkond on
laste loomulik 6ppimisvoime, leiab, et kogu hinnete kultuse ja siisteemi noudmiste tditmise valguses on
koige ponevam niha, kui histi liheb neil noortel, kes on tavakooli siisteemist vilja astunud ja valinud
vaba, iseseisva 6ppimise. Ilma sunniviisiliste testide, t66de, dppekavade ja hinneteta. Paljud kodudppel
voi demokraatlikes koolides kidinud lapsed on tegelikult hilisemas elus viga edukad: nii emotsionaalselt,
sotsiaalselt kui ka majanduslikult. Arvamus, et Ameerika kultuuris eeldab edukus kohustuslike kooliastmete

tdiuslikku libimist, on miitit (Gray 2015).

4.2, Hierarhilise ithiskonna peegeldus

Uldine on 6pilaste seas tiiskasvanutelt iile voetud suhtumine, et kooli pooleli jitmisega kaasnevad rasked
tagajirjed, mis saadavad inimest kogu elu. Paljudest vastustest on tunda hirmu ja klammerdumist hariduse/
kooliedukuse kiilge. Palju on alaviiristavat ja naeruvdiristavat suhtumist péhihariduseta inimeste ja
lihttosliste vastu. Uhiskonda tajutakse tugevalt hierarhilisena, mis on omane hegemoonilise maskuliinsuse
normistikule. On kindel arusaam edukusest, suuresti on see seotud hierarhilise tihiskonnakorraldusega, kus

15bi astmelise edutamise suurendatakse oma v6imu, lugupeetavust ja ressursse.

Hierarhilist métlemist iseloomustavad ka kéige sagedamini kasutatavad s6nad: kérge-madal, suur-viike,
hea-halb. Paistab hirm libikukkumise ees. Samuti nihakse paratamatusena, et on olemas asotsiaalid
ja heidikud — osad naeruviiristavad neid, teised pigem moraalitsevad: kui sa kooli ei lopeta, saab sinust

priikkar, kodutu, vaene.

Sama hirm libikukkumise ees ja vajadus olla perfekine, mis paistis vilja 6pilase kuvandi kirjeldustes,
peegeldub ka tulevikuga seotud teemas. Kuigi leiti, et inimese elus peaks olema ka muud peale 6ppimise,
suhtuti 6ppeedukusse ja kooli reeglite tiitmisse siiski enamjaolt kui olulisse ja paratamatusse seadusesse,

millele tuleb alluda, sest vastasel korral 16petad tinaval, vanglas v6i bordellis.

Tidrukute puhul on keha miitimist mainitud illatavalt palju — 32 korda. Samuti séltumist mehest voi
tldist s6ltumist kellestki. Seda nihakse naiste puhul tavalisena, viljapddsuna raskustest. Suhtumine pole
tdiesti pooldav véi positiivne, aga seda voetakse siiski normaalsusena. Naine voib endale sdltumist lubada.
Mehe puhul ei ole see aga méeldav. Poisse ootab allakiik voi raske fitisiline t66, et ennast ira elatada.

Palju mainiti Soome toole minekut, millesse kuigi histi ei suhtuta. Seda nihakse ka pigem harimatute
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meeste viletsa viljapddsuna. Nagu naiste puhul mehest s6ltumist — see pole positiivne, aga siiski talutav ja

normaalne.

V6ib oletada, et iitheks soolise ebavérdsuse pohjuseks tddturul on hoiak, et naised on séltuvad ning nende
jaoks ei tihenda t6turult korvale jidmine allakiiku, sest lisaks toole on olemas ka muud alternatiivid: olla
kodune ema v6i s6ltuda mehe sissetulekutest. Voimalus on ka hakata oma keha miitima — kuigi seda tiiiipi
vastuseid anti kerge pélguse ja huumoriga, niitab nende rohkus konkreetsete ametite mainimiste seas siiski,

et prostitutsiooni suhtutakse murettekitava normaliseeritusega.

Kuna meeste puhul on lastega koju jadmine, naisest soltumine voi keha miitimine nii hibimirgistatud
variandid, et nende peale ei tulda isegi siis, kui soovitakse libikukkujaid naeruvéiristada, kinnitab see
levinud hoiakuid, et mees peab olema edukas ja histi teenima, et olla ithiskonnas aktsepteeritud, naine
aga saab hakkama ka ilma to6alase edukuse ja isikliku sissetulekuta. Usun, et taolised hoiakud méjutavad
Eesti tooturu soolist ebavérdsust, kus naised kiill panustavad haridusse rohkem, aga té6elus saavad meestega

vorreldes viiksemat palka ega joua juhtivatele kohtadele.

Soolise vordéiguslikkuse monitooringu (2013) pohjal on td6turu segregatsioon itheks peamiseks soolise
palgalohe pohjuseks, mis Eestis on Euroopa Liidu kérgeim — naised teenivad 30% vihem kui mehed ning
suur osa sellest palgalohest on selgitamata, st seda ei ole voimalik seletada palka mojutavate teguritega.
Tegevus- ja ametialad, kuhu on koondunud mehed, on korgemini tasustatud kui need, kus td6tavad
valdavalt naised (Aavik, Roosalu 2013).

Soolise vorddiguslikkuse monitooringu lastega seotud kiisimuste tulemused niitavad, et eestimaalaste
ootused jéreltuleva pélve suhtes on {isna konservatiivsed (Aavik, Uusma 2013). Endiselt on ildlevinud
arvamus, et tildrukuid tuleks ette valmistada iseseisvaks eluks nii, et nad saaksid histi hakkama koduses
elus ning oleksid osavad sotsiaalsetes suhetes. Iga viies vastanu eeldas, et tiidrukutes peaks arendama
koristamisoskust. Vaid 3% leidis, et sellise oskuse arendamine voiks kasuks tulla ka poistele. Traditsiooniliselt
hinnatakse poiste puhul tunduvalt olulisemaks ka tunnuseid ja omadusi, mida saab scostada ametialast

edukust soosivatena, nt ettevotlikkus, libildgivoime, ent ka riskivalmidus (samas).

Meie uuringu tuleviku-osa kinnitab eelnevat. Lapsed votavad ile ihiskonnas domineerivad hoiakud
ja kirjeldavad neid sonastuses, mida on koige rohkem teatud valdkondadega scoses kuulnud. Poiste ja
tidrukute negatiivsed tulevikustsenaariumid peegeldavad konservatiivseid hoiakuid, kus mehi ja naisi
nihakse nii t66alaselt kui sotsiaalselt nende traditsioonilistes soorollides: mehi kas kodutute joodikute
voi madalapalgalist lihtt66d tegevatena, naisi peamiselt koduste emade, meestest sdltuvate voi oma keha

vahendina kasutavatena. Tooturul saavad meestest ehitajad ja naistest koristajad.

Eesti tooturul on toepoolest suur sooline erinevus ametite osas: tervishoiu- ja sotsiaalteenuste valdkonnas
tootavad iilekaalukalt naised, samas aga chitussektoris domineerivad arvuliselt mehed (Aavik, Roosalu
2013).
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4.3. Vaesus ja ebavordsus

27. mirtsil 2015 ilmus "Eesti Ekspressis" artikkel "Mina — anoniiiimne alateenija" (Tigasson 2015), mis
kirjeldab anoniitimsete alkohoolikute eeskujul loodud tilemaailmset liikkumist — igal nidalal koos kiivat
gruppi inimestest, kes vaatamata letdotamisele teenivad vihe. Oma pikki t86pievi, reeglite jirgimist,
visimust ja tookohustuste rohkust kirjeldavad naised meenutavad kéiki neid tublisid tiidrukuid, kes meie
kiisitluses kirjeldasid, et teevad alati koik kohustusliku ira, pingutavad ja opivad 66d libi, aga pole ikka nii

perfektsed, kui tajuvad, et tdiskasvanud seda neilt ootavad.

Niiteks jutustab Statoili t6taja, 39aastane naine, oma 12tunnistest vahetustest, d6vahetustest, keelust
miiiigisaalis istuda (istuda tohib ainult tagaruumis ettenihtud 15 minutit), sellest, et peab tegema koiki
toid: teenindama, koristama, kaupa vilja panema ja kiipsetama. Ta saab 550 eurot kuus. Seda kéike jutustab
ta niost sirades. Jirgneb ka klassikaline lause: "kuid ta ei kurda". Ei kurda, sest eelmine t66 oli palju
hullem. Kassapidajana ei lubatud WC-ki kiia ega t66lt varem lahkuda, kui ta laps kiirabiga haiglasse viidi.
Ta istus nidost valgena ja virisevate kitega kohusetruult oma vahetuse l6puni éra ja liks alles siis haiglasse
tiitart vaatama. Statoilis on ta 6nnelik, sest seal teda ei alandata, kuigi vahetused on 12tunnised, peavalu on

tavaline ja perearst oli 6elnud, et 66t66 méju sarnaneb pohmellile (Tigasson 2015).

Statistikaameti t66taja Mare Kusma hinnangul on Eestis umbes 30 % tiiskohaga tootavaid inimesi, kes

saavad tasu alla 500 euro kuus kitte. Palgatousud on puudutanud peamiselt tippspetsialiste ja juhte (samas).

Lapsed kasvavad tiles sisendusega, et igaiiks on oma 6nne sepp. Et edukus s6ltub ainult indiviidi tookusest
ja voimest pingutada. Kes seda teha ei viitsi, see on oma alaviirtusliku t66 ja tihiskondliku polguse ise dra
teeninud. Vihemalt glimnaasiumiastmes voiks noortel olla siiski juba adekvaatsem ettekujutus tooturu ja
majanduse toimimisest ning vaesuse paljudest pohjustest. Ebavordsuse kujunemisel on erinevaid péhjuseid,
tagamaid ja mehhanisme, millest paljude iile pole tiksikindiviididel mingit kontrolli. Niiteks majanduskriis,

ootamatult t66tuks jadmine voi ebavordsust soosiv majanduspoliitika.

4.4, Tulevik kui omand

Hariduse ja tuleviku teema meie uuringus t6i vélja tugevalt domineerivad hoiakud, kus haridust nihakse
vahendi ja omandina. Ka tulevikku kisitletakse tihti kui omandit, mida endale saab, kasutades haridust
vahendina. Véib-olla itks kummalisemaid sonakasutusi ankeetide avatud vastustes, mis killaltki palju

kordus, oli "sest tahan saada endale hea tuleviku".

Taolise maailmavaate juurde kuulub ka empaatiata suhtumine neisse, kes on hierarhia madalamal pulgal:

nad on ise siiiidi, ise laisad ja voimetud, alavddrtuslikud, "lihtlabased tithjad kohad".

Paralleeli voib tuua prostitutsiooniga — seda voetakse Eestis kui paratamatut kaasnihtust turumajandusele,
kus ostetakse-miitiakse koike, sealjuures {isna varjamatult ka intiimteenuseid. Eesti ({ililiberaalne
turumajandus on kindlasti iiks tegur, mis on hiilestanud soosivaks inimeste suhtumise seksi miiiimisesse ja
ostmisesse. Lobumajandust kisitletakse pigem kui dritegevust, mitte prostituutide tervist ja nende isiksust

kahjustava tegevusena (Pettai jt 2006).

Saamisega ja andmisega seotud sénade ohtrat kasutamist mojutab kindlasti keelekeskkond, milles lapsed

on kasvanud ja kus nii argikeeles kui formaalses keeles (niiteks koolide arengukavad, koolide tutvustused,
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seadusandlus) kasutatakse méistet "hariduse andmine” kiibefraasina. Selle taga v6ib niha modernistlikku
lahenemist, kus haridust tunnetatakse eeskitt faktiteadmiste kogumina, mida saab kellelegi anda — teise

inimese teadvusse iile kanda.

Omamisele orienteeritud métlemisest kirjutas psithhoanaliiiitik Erich Fromm juba 1976. aastal (Fromm
1976). Kaasaegne ithiskond on muutunud materialistlikuks, kus olemise asemel on eelistatud omamine.
Omamise tahtsustamine baseerub industriaalajastul siindinud usul, v6i nagu Fromm seda nimetas — suurel
lubadusel, et omamisega kaasneb piiramatu 6nn, vabadus, materiaalne kiillus ja looduse iile valitsemine.
Inimesed hakkasid tajuma end koikvoimsatena ja vanadest ahelatest vabadena. Suur lubadus piiramatust
progressist aga ei toiminud. See kukkus l4bi ja pohjustena nigi Fromm saavutamatute eesmirkide seadmist,
nagu kéikide soovide ja ihade tditumine, enesekesksus ja ahnus. Unistus olla oma elu iseseisev kujundaja
purunes koos taipamisega, et oleme muutunud biirokraadiku masinavirgi mutriteks, kus meie métteid,
tundeid ja eelistusi kujundavad valitsused ja t66stused, seda suuresti massimeedia kaudu. 1960datel tuli
kokku Rooma Klubi, kes prognoosis inimkonna tulevikku ja leidis, et senise arengutee jitk viib globaalse
katastroofini. Fromm uskus, et katastroofi hoiaks 4ra ainult inimeste psithholoogiline muutumine ja
ta viljendas himmingut inimkonna ellujddmisinstinkti puudumise tile — miks jitkatakse vanaviisi, kui
teatakse, et nii jitkates voidakse hukkuda? Uhe véimaliku p6hjusena nigi ta asjaolu, et inimesed peaksid
tegema nii drastilisi muudatusi, et valivad pigem tulevase katastroofi kui oma harjumuspirase elukorralduse
ohverdamise. Teine pdhjus on véimetus niha alternatiive praegusele ithiskonnale ja métteviisile, mida
toidab omamist viirtustav ideoloogia. Uhiskonnas, kus inimese iilim eesmirk on saada iiha rohkemate

asjade omanikuks ja kus omamine on samastatud olemisega, on keeruline hakata nigema alternatiive
(Fromm 1976).

Meie kiisitlustele vastanud noortest enamuse motteviis on siigavalt omamisele-orienteeritud. Sénakasutus
annab seda edasi otseselt ja varjamatult: "tahan saada endale hea hariduse", "tahan saada hea tuleviku".
Olemine on samastatud omamisega: opilased viljendavad ja kirjeldavad ennast ja oma eelistusi libi omamise
retoorika. Enda elu ja tulevikku puudutavaid valikuid tehakse lahtudes sellest, mida on vaja oma valdusse
saada, et tihiskonnas edukas olla. Frommist lihtuvalt voib tolgendada lauset "mul on hea haridus” kui enda

samastamist enda omandiga. "Ma olen see, mis mul on".

Ka Frommi (1976) viitel treenib meie haridussiisteem inimesi nigema teadmist omandina, mis on
vordeline ja vahetatav asjade hulga voi sotsiaalse prestiiziga, mida noortele teadmiste saamise tasuks
tulevases elus lubatakse. Hariduse omamise ja mitte-omamisega seotud sonakasutus meie uurimuses on
lausa groteskselt vastanduv ja omamise-keskne. Haridus on vahend, millega saab kéike seda, mida on
opitud nigema ihaldusviirsena ja mille omamine toob kaasa teiste tunnustuse ning aktsepteerimise, samas
kui haridusvahendite puudumisel soovitud asju ei saa ning indiviidi dhvardab sotsiaalne katastroof — tdielik

labikukkumine ja pélgus nende poolt, kes omavad rohkem.
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Kokkuvotteks

Uuringu pohjal voib delda, et meie koolisiisteem taastoodab mastaapselt voimuhierarhiatel ja hoolimatusel

péhinevat ithiskonnakorraldust, kus kéik on instrumentaalne, vahend ja omand. Samas ei ole algpdhjused
koolis, sest ka kooli mentaliteete méjutavad tithiskonnas domineerivad hoiakud ja ideoloogiad. Uhiskond
ise on tinginud ja sdilitab sellist koolististeemi, kus tahtsaim on oskus pingutada ja kitsastes raamides jirgida
mingureegleid selleks, et olla teistest parem. Olla kohusetundlik kisutditja, mitte vastutustundlik isiksus
ja oppida nigema ebavéordsust loomuliku paratamatusena. Poisid ja tiidrukud saavad seejuures erinevaid
sisendusi. Tudrukud 6pivad, et nemad on eeskujulikud ja paremad reeglite jirgi mingijad, poisid opivad,
et nemad ei pea nii palju panustama, sest kooli tosiselt votmine on "tiidrukulik” ja liheks vastuollu nende
maskuliinse identiteedi konstrueerimisega. Nii poisid kui tiidrukud teavad, et tiidrukud pingutavad rohkem
ja saavad paremaid hindeid, poisid aga pingutavad vihem ja saavad ikka kuidagi libi. Juba péhikoolis on
neil kujunenud hoiak, et tiidruk peab millegi saavutamiseks rasket t66d tegema, trotsides visimust, stressi ja

tuues isikliku elu ohvriks, poiss aga saab ikka labi.

Tulles tagasi sissejuhatuses viidatud {ihiskonnas domineerivate hoiakute mudelite juurde (Gerhard
2009), voib Gelda, et kui thiskonna moderniseerumisega kiib kaasas kodanike viirtuste nihkumine
materialistlikelt postmaterialistlikele, kus oluliscks muutuvad eneseteostus, tolerantsus ja vordvairsus, siis
Eesti noorte hoiakutes domineerivad pigem materialistlikud vdirtused ja tunduvalt vihem eneseteostusega
seotud viirtused, mis paistis silma just korghariduse teema puhul. Pohihariduseta meeste ja naiste
eluteede erinevuste kirjeldustes véljendati ohtralt ka materialistlikke hoiakuid, milles lisaks ilmnesid viga

traditsioonilised soostereotiiiibid.

Soolise vordoiguslikkuse monitooring (Aavik, Uusma 2013) niitas, et stereotiliipsete suhtumistega paistsid
silma nooremad vastajad, millest jireldatakse, et noorte iseseisva elu kogemuse puudumine tingib nende
stereotiilipsemad vastused. Tundub, et kui oli kiisitud, milliseid omadusi peaks poiste ja tidrukute juures
rohkem arendama ning valida paluti nimekirjast kolm tihtsaimat omadust, tehti valik tihti ldhtuvale

tithiskonnas poistele ja tiidrukutele omistatud stereotiiiipsetest omadustest.

Aavik ja Uusma seostasid teismeliste soostereotiiiipseid vaateid oma uuringu tulemustes ka
haridussiisteemiga, mis on noorte hoiakute kujunemisel olulise tihtsusega ning oletasid, et haridussiisteem
aitab konservatiivsete hoiakute alalhoidmisele ja taasloomisele kaasa voi vihemalt ei vaidlusta neid (Aavik,
Uusma 2013).

Meie uuringust paistab iildine pilt noorte konservatiivide polvkonnast, mille litkmed on viljenduslaadilc
isikupdratud, viga sarnaste arvamuste ja sdnakasutusega, tthetaolise tulevikuvisiooniga ning nievad haridust
vahendina hea t66 saamiseks. Sonakasutus peegeldab keskkonda, milles nad on kasvanud ja millega nad on
oppinud viljendama "6igeid" seisukohti ja suhtumisi. Valdav on tarbijalik métteviis, kus kéike kirjeldatakse
omandina: saan endale hariduse, saan hindeid, saan hea t66, saan raha. Kooli nihakse valdavalt olulisena
ka siis, kui moned asjad ei meeldi. See on paratamatu nagu loodusseadus. Noored on pandud uskuma, et
kool on ainuke vahend edukaks tulevikuks, neid on hirmutatud lihttd6lise ja alkohooliku saatusega, kui nad
ei allu ja vaeva ei nie. Need noored ei ole siisteemi kriitikud ega tihiskonna muutjad. Ja nad ei ole valmis
muutuvaks maailmaks. Enamus nieb tulevikku valmistehtud tootena, kus hinnete vastu saab vahetada
turvatunnet ja garantiid edukaks eluks. Edukust kirjeldatakse kitsalt seoses rahaga. To6 sisust peaaegu ei

rddgita. Hea t66 = palk, nagu hea haridus = hinne.
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Erich Fromm kirjutas 1976. aastal omamiskeskse métteviisi pdhjustest ja tagajiargedest, joudes jireldusele,
et suur lubadus progressist on eri pohjustel libi kukkunud, viinud inimkonna globaalsete katastroofide
lavele ja sotsiaalset ebavordsust maailmas hoopis suurendanud. Aastal 2015. paistab koigest hoolimata,
et omamisele orienteeritus on siivenenud. Klammerdumine hariduse kui vahendi kiilge, et saada endale
hea tulevik, on noorte seas valdav hoiak. ()ppimine on samastatud informatsiooni endasse votmisega, et
vahetada see jargmiste hiivede vastu. Valdav enamus usub, et koolis edukas olemine on ainus voimalus saada

omale hea elu. Nad usuvad ikka veel suurt lubadust, mis kukkus libi juba aastakiimneid tagasi.

Noorte suhtumise hariduse saamisse, haridusest ilmajidmisesse ja tulevikku sobib kokku vétta Frommi
wsitaadiga: "Kui ma olen see, mida ma oman ja kui ma omandi kaotan, kes ma siis olen? Mitte keegi. Nurjunud,

tiihi ja haletsusvidirne tunnistus valesti elatud elule.”
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